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ZUR POLITISCHEN EINORDNUNG DES 'ROTEN GLOBUS'. 1)

1;) Wie aus der Geschichte der Geographie eindeutlg hervorgeht,

war sie nie wertfrei, neutral und von der Gesellschaft enthoben,auf
dsr sie selbst wuchs und deren riumliche Erscheinungen sie ye-
flektierte. Hinzu tritt die Tatsache, deB die gesellschaftlichen
Positionen der Geographen und damit ihere Ansichten und Vorstellungen
gerade von dieser Gesellschaft geprdgt wurden. Und so diente
Geographie schon immer -~ wenn aunch in wechselnder Stérke ~ den wirt-
schaftlichen, zumindest aber ideologisch den Interessen der Jeweilig
Herrschenden, also~seit ihrem Bestehen als Wissenschaft -~ der
Bourgeoisie.

50 war es bei Jjenen enzyklopddischen Wirtschaftskompenaien, die zur
Zelt des "klassischen" Imperialismus den"Unternehmern'"una Kaufleuten
Informationen iiber {liberseeische Ressourcen lieferten, sowie bei

Jenen rassistischen Konstruktionen von der klima~ etc.-bedingten
Minderwertigkeit und Paulheit der Arbeitskridfte, die man ausszubeuten
trachtete und trachtet, wodurch man in Form der "Zivilisierung und
Europédisierung"~ jemer "Biirde des weiBen Mannes" - eine "legitimation"
zur Ausplinderung ilberseeischer - und nicht nur dieser - Linder

fand.

S0 war es, als biirgerliche Geographen in ihren geopolitischen Arbeiten
~ und zwar nicht nur in den als solchen formal gsusgewiesenen - zur
theoretischen Avamtgavde des Nationalsozialismus wurden, und - mit
malthusianistischen Aspekten gepaart ~ fiir eine Erweiterung des
"deutschen Lebensraumes" pliddierten, sowie'geographisch unnatiirliche
Grenzen" in ibren Kriegs- und Militdrgeographien '"nachwiesgen!.

1) Der erste Teil dieser vorldunfigen Einschitzung ist eine Stellung—
nahme, die wir fast genau vor einem Jahr auf dem 38.Geographen-
tag in Brlangen/Nirnberg abgegeben haben. Da diese nur einszelnen
bisher zuging,wollen wir sie im urspriinglichen Wortlaut breiteren

Kreigsen der Studentenschaft zugidnglich machen. Damit wollwn wir mit
der Einldsung unseres Versprechens beginnen und diese Stellung-
nahme um eine Einschidizung sozialistischer Politik der Studenten—
bewegung im Allgemeinen und fiid den Bereich der Geographie im
besonderen zu verlingern. Dies ist deshalb besonders wichtig, weil
schon diese Stellungnahme von den in Erlangen versammelten Studenten
akzeptiert und ihre*Verteilung dem Pachverbandsvorstand ilber-
tragen wurde ,mlt der Intention damit ein Neuitberdenken der poli-
tischen Einordnung sowie eventuelle Neukonstituierung des
gtudentischen Pachverbandes einzuleiten.

Wir weisen ausdriicklich darauf hin, daB es sich hierbei lediglich
um Diskusslonsmaterial handelt und insofern nur einige allgemeine,
eventaell noch zu korrigierende, Leitlinien sind, von denen
allerdings wir einstweilen ausgehen.
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So ist es heute - und. dies zeigte der 38. Deutsche Geographentag -,

wo , nach zunehmender Aufgabe eines - subjektiven Auslegungen zu~
gdnglichen - neodeterministischen Landschaftskonzepts, das fir eine
direkt wirtschaftliche Verwendung relativ ungeeignet war, der AnschluB
an die Bedilirfnisse des Monopolkapitals mit der neuen, raumplanenden
Sozialgeographie gefunden wurde.,Wiederum geht Geographie mit den
Interessen der Herrschenden eine enge Symbiose ein. Dies zeigt sich
in der Zusammenarbeit mit dem Firmenmanagement und ebenso bel

bei dem Curriculum - Projekt, wo, noch bevor Lernziele und Perspektiven
kalr waren, bereits Verlage und die Staatsbiirokratie auf den Plan
treten., Eine Staatsbiirokratie, die keineswegs jeweils eine neutrale,
die Interessen gller Klassen und Schichten - auch nicht irgendwelchen
pluralistisch gedachten Intressengruppen -~ gleichermassen vertretende
Ingtitution war ~ Gemeinvorstellung aller biirgerlichen Geographen

bie auf den heutigen Tag -, sondern eine besondere Sffentiiche Gewalt,
die die Aufgabe hat, die kapitalistischen Produktionsverhdltnisse
nicht nur militdrisch und administrativ abzusichern, sondern neuerlich
auch planerisch gestaltend in den WirtschaftsprozeB einzugreifen.
Hinzu tritt die ideologische Absicherung, wenn, -wie auch auf diesem
Geographentag ~ z.B. Unteventwicklung nicht als Ergebnis der iiber-
vorteilenden Skonoumischen geziehungen zwischen den kapitalistizchen
Industrienationen und den "unterentwickelten ILéndern " mit seinen
Polgerscheinungen, wie Deformation der Wirtschaft, "Bevilkerungs-
explosion®, Raub von Ressourcen, Ausheutung und Vernichtung von
Arbeitskréften und der Degradierung zu, auf Monokultur ausgerich-
teten Rohstoffproduzenten, die dem Diktat sich verschlechterndem

Terms of Irade des Weltmarkts unterliegen, mit dem Ergebnis von
Reichtum auf der eiren, und Armut auf der anderen Seite gesehen wird,
gondern als 1’roduk:'_!: endogener Faktoren !

Eine Ausrichtung der Yeographie auf die Praxis ist zweifellos rilchtig
und notwendig. Die Jeographie muB -~ wie jede Wissenschaft - nach einenm
allgemeinen Verstindnis von der Yesellschaft in ihren Grundziigen,

ihr laterial der Praxis entnehmend, dies verallgeweinern und
schlieflich wieder an der Praxis ilberpriifen. Die Geschichte der
Geographie zeigt aber eindringiich, daB es nicht gleichgifltig ist,

iz wen Geographie betrieben wird.So mud jede Wissenschaft auf den
Nutzen und die fortschrittliche Entwickiung einer Gesellschaft
gerichtet sein, deven Struktur:n und Organisationen amsbeutungs-

freie Verhdltnisse zulassen,
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Geograpnie hat also planerische Praxis zu entwickeln und das Instru-
mentarium bereitzustellen, mit dessen Hilfe ein “eitrag zu einer an

gesamtgeselischaftlichen Bedilrfnissen orientierten, Ckonomisch, aber auch

kulturell etc. optimalen Territorialstruktur geleistet werden kann.
Dies ist unter kapitaiistischen Verh&ltnissen nicht mdglich, denn
hier bilden sich die terrvitorialen Strukiuren nicht nach gesamtgesell-
scnaftlichen Bediirfnissen und geplant, sondern nach den Profitinter-
essen einzelner Kapitalisten und spontan. Auf diese Weise kann man
jedoch der sich gesetzmdRig verscharfenden Probleme des Verhditnisses
von Stadt und Land, Unweltschutz, etc. nicht Herr werden.

Die Vorraussetzung aenschlicher Existenz schlechthin, némligh die
Aneignung der Natur, die sich in Standorten von rroduktion und
Konsumtion raumiich niederschlédgt, entzieht sich somit innerhalb

des Kapitalismias weitestgehen der Planung. Was iibrigbleibt ist ein
Kurieren von Symptomen, eine Anpassungsplanung, die erst in der
Zirvkulation, genauer : Penlen des tertidren Sektors ansetzt, um so
das anaerchische Standortgefiige halbwegs ertrzgliich zu gestalten.
Unter den gegenwartigen Verhaltnisgen ist es dle Hauptaufgabe der
politischen und Skonomischen Gcographie, Gegenmodelle zZu ent-
wickeln und XKritik an der biivgerlichen Ideologle zu uben, wobel wir
uns im klaren sein miissen, daB dles nur ein untergeordneter Aspekt
auf dem Weg zur Transtormation der kapitalistischen rroduktionsverhdlt-
nisse in sozialistische sein kann.

“och ailen"+E$ qie politische Ppaxis fiir die Studenten kiar, dal dev
herrschende; Widerspruch unserer Geselilschaft nicht der von Studenten
und Professoren ist, sondexn zwischen entfremdeter Lohnarbeit und
Kapital, gesellschaftlicher Produktion und deren von den Kapitalisten
entschiddigungslos angzeigneten Mehrarbeit unter Vorraussetzung der
Monopolisierung der Froduktionsmittel durch eine kleine Gruppe, die
die WMasse der Tevﬁlkerung zwingt, ihre Arbeltskraft zu verkaufen, um
existieren zu kdnnen.

Die Studenten, wollen sie Politik betreiben, miissen sich vorher ent-
scheiden, auf welcher Seite sie kidmpfen wollen, und erst von hier
kann eine Einschitzung ihrer Aktivitdten und Projekte Zeleistet

werden.

2.)Fiir die Entstehung der Studentenbe egung konnen wir mehrere Aspekte
festhalten.Zundchst einmgl ist hier kein mechanisch - materieller
Eausalzusammenkang zu konstatieren, daB nimlieh ihnen - aasgerechnet!1l
aus ihrer dkonomischen Lage heraus unmittelbar aie Einsicht in die
Notwendigkeit der Zerschlagung des Kapitalverhiltnisses
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gegeben seil.
Vielmehr zeigten sich im “erveich des i deologischen Uberbaus Briiche
zwischen “ealitzt und Ansbruch der Kapitalherrschaft, die zu
Friktionen des BewuBtseins filhrten und zwar versténallcherweise
bei denjenigen, die sich mit der Legitimation und Herrschaftsab-
sicherung des Systems vornehmlich zu beschéftigen hatten bzw. am
ehesten konnten, den Sozialwissenschaftlern.Es liegt dew ein all-
gemeiner ProzeB zugrunde, uaB die Bourgeoisie uit sich entwickelndem
Kapitalverhdltnis immer wenigevr ihre Ziele nennen kann, seitdem sie
inr Partial - also Klasseninteresse gegen breite Teile der Bevil-
kerung institutionalisierte. Von diesem Moment an konnten ihre
Interessen nicht mehr als die gegen den Feudalismus gerichteten
Jortschrittlichen Interessen des Volkes ausgegeben werden; die
Identifikation und Bindung vor allem der Arbeiterklasse mit bzw. an
die Bourgeoisie,und also die Durchsetzung ihres Intresses als dem
herrschenden,erforderte immer groBere llanipulations -~ und Ver-
schleierunzsaufwinde, zumal unter Pedaingungen erschwerter Kapital-
verwertung und fortwdhrender "Teilproletarisierung" der Devb‘lkerung.
Es war gerade der Imperialismus, der zur Kompensation beltrug,aber
eine ideologische Krise bel denen auslidste, die die Vorgdnge in der
Dritten Velt untersuchen und verstehen konnten. Esg ist von daher
nient verwunderlich, daB gerade Vietnam zum Fanal der sStudenten-~
bewegung wurde.Gleichzeitig war die Ausvrichtung auf jene "auswdrti-
gen"Probleme filir eine Studentenbwegung geeignet, die sich radikal-
demokratisch an den vordergriindigen Iaeologemen blirgerlicher
Freiheit,Gleichhelt und Demokratie orientierte, und sich liber deren
Nichtrealisierung empdrte, die Yrunalage der eigemen Gesellschafi
also nicht antasten wollte noch diese umfassen ervkannte. Kurz, die
Initialziinduny der Studentenvewegung ist Ffestzumachen an oem poli-
tischen Ausformungen des gesellschaftlichen Grundwiderspruches und
erpringt spontan eine blirgeriich - d emo kr a tisc he
liassenbewegung.

1)Un seitenlangen fechtfertigung:n im nidchsten "Roten Globus" zu ente
gehen : dieses dimliche Yausgerechnet" hat zwei Ursachen:

a)es gehdrt natiirlich vor "ihnen"

b)sollte klar sein, daB das BewuBtsein — zuch bei Arbeitern - sich nie
mecnanisch herstellt ugd denuoch bei den Studenten ein besonders ver-
mitteltes ist.
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Vermchiirfend trat nun aber hinzu-und das ist der Grund,weswegen diese
Bewegung nicht recht aufgefangen werden konnte-,dals in dieser Situation
eine materielle Bindung an die Bourgeossie durch Aunssicht auf Privi=
legien weniger als zuvor gegeben war.Vielmehr wurde deutlicher,daB eine
Lohnabhingige Berufsperspektive und z.T. soziale Deklassierung zu er=
warten war,wdhrend daruberhinaus die Verringerung von 'toten Kosten?

im Ausbildungsbereich und daher Studieneinschrénkungen-zunichst nur

als Plan-ihre Schatten vorauswarfen.

Die ersten spontanen Reaktionen der Studenten waren fast ausschlieB8=
lich auf die Verteidigung ihrer "Spielwiesen!" "bBeschrankt" und suBer=
ten sich in Porderungen nach groBerer Autonomie und Freiheit,sowie
abstrakter Offentlichkeit.

Hierbei traten ihmnen aber nicht unmittelbar Kapitaiisten gegeniiber,
gondern mittelbar der Staat mit seinen Xultusorganen und auf unterster
Ebene die Protessoren als seinen Repridsentanten.Dies brachte aie Stu=
denten in dile "pornierit"—ambivalente Position,einerseits einen Anta=
gonismus zwischen Professor und Student zu sehen,andererseits aber
trug diese Problematik eine Erweiterung in sich,die die Reflextion

des Staates als einem Gewaltverhdltnis hervorbrachte,da$ durch provo=
zierende Aktionen entlarvt werden sollte.letzteres konnte um so
leichter geschehen,als -ein Bestehen auf tormaldemokratischen Forderungen
und eln Strduben gegenuber der bel den Naturwissenschaftstudenten be=
reits begonnen formellen Subsumtion unter das kKapitalverhdlinis fiir
die staatlichen Wahrer spiatkapitalistischer Kapital%@r$3$tgﬁ§ elne
Provokation darstellte.Dabel war fiir den Ubergangzur Rezeption marxt'=
scher Theorie von Bedeutung,dais der Staat nicht ganz einfach als neu=

“tral-repressiv gegen alle Individuen gesehen,sondern als dem Kapital=

verhdltnis entspringendes XKlasseninstrument erkannt wurde.

Bei diesem tendenziell iiber den Rahmen der Enklave Universitdt hinaus=
weisenden Erkenntnisprozef muf allerdings die Einwirkung verschiedener
Theoretiker z.T.der"Frankfurter Schule® sowie von Marxisten,die der
zeérschlagenen Arbeiterbewegung entstammten,veranschlagt werden,wie iiber=
haupt Jenes Wechselverhfltnis von bewuBter Einwirkung und spontanem
Prozel mit der Studentenbewegung als sozialistischer potenziert re=
produziert wurde.Auch muB bedacht werden,daB diese Prozesse nicht gleich
zeltig an allen Unsiversitdten enstanden,sondern wohl in Weat-Berlin
ihren Ausgang nahmen und dann durchaus verzervt in demdﬁ&rgerlichen
Individualismus eigenen Eskapismus auf andere Universitdten iibertragen
und z.T. vom Zaun gebrochen wurden.
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Insgesant 18t sich die besonders wi derspriichliche Entwicklung,wie anch
die Zersplitierung unter anderem dadurch erklédren,da8 Wissenschaft
lediglich spovadisch unter kapitalistischen Verhiltnissen in die Pro=
duktion einbezogen werden kannywenn auch in steigendew MaBe—und das
insofern eine reialive Autonomle gegeniiber der unmittelbaren Kapital=
verwertung besteht und bestand,s0 daB z.T.in diesem Bereich noch
Verhiltnisse bestehen blieben,die der kleinen Warenproduktion entstamm=
ten und BewuBtseinshaltungen des revolutionidren,liberalen Biirgertums
erhielten,

Vor diesem Hintergrund wird deutlich,daB die Versuche der Koppelung

der Universitidt mit der aktuellen Kapitaldynamik nur als Raub indivi=
dBller Freiheiten vevstanden werden konnten,also auch nur als abge=
leitete,ndmlich auBen ihnen,gesetzte Widerspriihce erfahrbar waren,

da die Studenten eben nicht im Zentrum der Produktion standen und
stehen,wo allein biirgerliche Freiheiten ats Farce unmittelbar splir=
bar sind,
Andererseits war aber auch eine schnellere Vermittlung durch etwaige
Konfrontation mit einer kommunistischen Arbeiterbewegung nicht méglich
-gr8t Jahre spdter kam es in der unmittelbaren Produktionssphiére der
BRD zu Klassenkampfansdtzen.Dies alles ergchwerte die Relativierung

der Stellung der Studenten zur Gesellschaft,zu einem kapitalvermittelten
gesamtgesellschaftlichen Kontext.Das Ergebnis waren zumeist spontane
LuBerungen stindischer Interessen.(die-heute sytematischer zusammenge=
faBt-sogar als Teil sozialistischer Politik verkauft wexden!),da
letztere eben nicht als partikulare gegeniiber anderen Teilen dexr Be=
vilkerung-vorallen der Arbelterklasse-erkannt werden konnten.

Was nun die Geographie betrifft,so streif=
te diese Bwegung lediglich eine sich weithin als naturwissenschaftlioch
verstehende Disziplin und fiihrte zu einer reformistischen Revolte,dia
sich auf den besonders riickstindigen Charakter lénderkundlicher Geo=
graphie bezog und daher iiberhaupt unter dem Posinlat neutraler Rationa=
litédt dle Disziplin an die aktuellen Kapitalerfordernisse heranfiithrven
wollte,um die Berechtigung ihrer Existenz der argwShnenden Bonrgeoisie
deutlich zu machen,zumal ein galoppierender Bedeutungsschwund an Schule
und Universitédt zu verzeichnen wav.Hier liegt auch die Wurzel der Ent=
gtehung des "Geographiker'und hier liegt der Ansatzpunkt Ffiir den Ein=
bau positivistischer Soziologie in die Geographie durch die Akteurs
der neuen Planungsdisziplin "Sozialgeographie.

ger aus 'genlinen Geographenkreisen'-was z.T. auch fiir die Sozialgeo=
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graphen zZutrifft - als vielmehr durch fdcherkombinierte Einbeziehung
jener politisierten sozialistischen Studenten aus den Nachbarbereichen,
vornehmlich also der Politikwissenschaften und der Soziologie. Dies
erklirt daher sowohl den 'ROTEN GLOBUS', als auch die noch schwache,
aber stetig wachsende Zahl marxistischer Geographen.

Hier brechen wir einstweilen die Weiterfihrung unsevrer politischen
Einordnung ab, die wir allerdings in den ndchsten Nummern weiter—
filhren werden, und miissen, zumal ja die Stellung der Studenten, dann
auch der Geographiestudenten (an Universtit, aber auch in der

gptteren Berufspraxis) zum Kapitalverhiéltnis bisher vielleicht aus dem
Zusammenhang geschlossen werden kann, aber noch nicht ausgearbeitet
warde, damit auch die Stellung zur arbeiterklasse noch aufgezeigt
werden muB.

Zu den bisher erschienenen Artikeln im 'Roten Globugd.

Eine Durchsicht unserer Arbeiten gibt uns zur Selbstkritik Anlal

in Bezug auf Qualitdt und Elgnung.

Zum einen zeigt sich, da8 wir momentan die aktuelle Kapitaldynamik
nicht immer beherrscht haben, damit auch die Rolle des Staates und
dile Planungsmoglichkeiten im Kapltalismus nicht immer adequat dar—
gestellt wurde., Dadurch wurden z.T. Illusionen gendhrt.

Zum anderen hat dies seine Basis allerdings nicht nur in einzelnen
theoretischen Schwidchen, oder der Heterogenitdt der Autorengruppe,
sondern auch in den Vermittlungsschwierigkeiten komplexer Materie,
in Ankniipfung am BewuBtsein von Geographilestudenten.

So wurde die Kategorie 'Arbeit' bisweilen produktionsverhdltnis-
indifferent gehandhabt, die Rolle des Staates dberschitzt (Sozial=-
staatsillusion), und die Kritik des Positivismus nur sporadisoh ge-
liefert. Hiufig haben wir Mittelglieder ausfallen lassen oder aber
falsche Begriffe nur in Anfithrungszelchen gesetzt, bzw. falsche Aus-
sagen erst durch den nachfolgenden Text relativiert.

Die Bedeutung des Imperialismus wurde nicht aus dem tendenziellen
Pall der Profitrvate erklirt und "der Lohn" agltatorisch wohlklingend
als umgekehrt proportional "dem Profit" bestimmt. AuBerdem ist die
Problematik der Lénderkunde nicht systematisch heraunsgearbeitet
worden, und einiges mehr,

Wir werden dies alles nach und nach verbessern, uns aber nach wie
vor nicht im geringsten scheuen Artikel abzudrucken - insbesondere

wenn gie von "aguswiirts" kommen ~ dle unserer Meilnung nach fehler-








